Das Strafverfahren gegen die "Cuban 5“ - Bericht va einer Prozessbeobachturlg

Am 20. August 2007 fand in Atlanta / USA vor dem. Bezirks-Berufungsgericht (11th
Circuit Court of Appeals) die dritte 6ffentliche Adrung in der Berufungsinstanz in dem
Strafverfahren gegen funf Kubaner statt, die udeen Namen »Cuban 5« bekannt geworden
sind. An dieser offentlichen Verhandlung habe imhAuftrage des Komitees »Basta ya« und
mit Unterstltzung der Berliner Rechtsanwaltskammndes Republikanischen Anwaéltinnen-
und Anwalte Vereins (RAV) und der Internationalelgd. fir Menschenrechte (Berlin) als
Prozessbeobachter teilgenommen - wie schon an desmgegangenen Anhorungen im
Berufungsverfahren, diesmal begleitet von NormarecRa dem bekannten Staats-und
Volkerrechtler aus Hamburg und Bundestagsabgeadrigt die Linke. Wir waren Teil einer
internationalen Delegation von gut zwei Dutzend zBssbeobachterinnen und
Prozessbeobachtern, vorwiegend aus lateinamerdtemsLandern, aber auch aus Belgien
und England.

Was treibt Menschen von so weit her zur Beobacheings Strafprozesses in den USA, die
ja in juingster Zeit nicht gerade arm an internaldmedeutsamen Strafverfahren sind? Um
diese Frage zu beantworten, will ich zunédchst datags und den bisherigen Ablauf des
Strafverfahrens skizzieren und den gegenwartigemdStes Verfahrens darstellen, wobei
einige Besonderheiten der US-amerikanischen Sstafjerlautert werden missen.

Anlass und Hintergrund des Prozesses

Seit in dem 12.09.1998, also seit mehr als neuredalsitzen in die funf kubanischen Blrger
in den USA unter erschwerten Bedingungen und zesevm Isolation-und Einzelhaft, ohne
dass sie bisher rechtskraftig verurteilt wordenamar

Die funf gehorten zu einer Gruppe von Kubanern,sdié Anfang der neunziger Jahre Exil-
kubanische Organisationen in Sudflorida unterwanded die kubanischen Behérden tber
deren geplante Terroranschlage auf Kuba informrmertesgesamt sind nach kubanischen
Angaben 170 geplante Anschlage belegbar, die duindart werden konnten, darunter 15
Terrorangriffe gegen Hotels und andere touristig€imeichtungen.

Seit Uber 40 Jahren geht vom Boden der USA Temuss gegen Kuba aus, eins der
bekanntesten Verbrechen war das Attentat auf eigzelug der Cubana de Aviacion 1976,
das in der Luft explodierte und dabei 73 Menschedean Tod ri3. Verantwortlich gemacht
wurden dafur unter anderen Faustino Posada CatniidsOrlando Bosch, die auch fur ihre
Unterstitzung der nikaraguanischen Contras und iBegeiligung am karibischen

Drogenhandel bekannt sind. Aber Auch in den 90arefahorten die Anschlage auf Kuba
nicht auf. Im September 1997 starb ein italienisdrmurist bei einem Bomben-Anschlag auf
ein kubanisches Hotel. Der Anschlag war Teil eiganzen Reihe von Attentaten auf
kubanische Hotels und Touristenzentren (z. B. dachktlub Tropicana) in den 90er Jahren.
Posada Carriles bekannte sich zu dem Anschlagnamelnterview mit der New York Times

wies er auf die logistische und finanzielle Hilidgie ihm die Cuban American National

Foundation (CANF) bei der Durchfihrung dieses undeger Attentate zukommen liel3. Die
CANF ist eineder einfluRBreichsten exilkubanischgdaisationen. Bei vielen der Anschlage
wurde C-4 Sprengstoff benutzt. Eine Gruppe namedpsad66 unterhielt in der Nahe von

Miami paramilitarische Trainingscamps in denen @u#-Sprengstoff experimentiert wurde.

! Uberarbeitete Fassung eines Beitrags auf der gitung des Arbeitskreises kritischer Juristin(®itJ), des
RAV und der Internationalenliga fiir Menschenreae1.11.2007 in der Humboldt-Universitat zu Berdinf
der auch zwei Ehefrauen der inhaftierten Kubaneactien



1999 Beklagte Kuba vor der UNO fast 3500 Tote urehmmals 2000 Invalide aufgrund
derartiger Anschlage.

Die US-amerikanischen Behodrden machten keine Amrstalliesen von ihrem
Boden ausgehenden Terrorismus zu bekanpfen

Bei einem Treffen mit dem FBl am 16. und 17. J@88.in Havanna Ubergab die kubanische
Regierung umfangreiches von dieser Gruppe zusanmeswmiljes Aktenmaterial Uber die

Aktivitaten der Exilkubanischen Organisationen. DBBI versprach »sich darum zu

kimmern«. Am 12.9.1998 verhaftet das FBI 10 Mitgie des kubanischen Agenten-

Netzwerks. Der Staatsanwaltschaft gelingt es, ¥amf ihnen zur »Kooperation zu bewegen«
(die die Ublichen Freiheitsstrafen von ein paarehliir illegale Agententétigkeit erhalten).

Die anderen funf verschwinden zunachst fir 17 Mematder Isolationshaft und werden in

einer umfangreichen Anklage mit insgesamt 26 Arnigamkten der Verschwérung zur

Spionage und im Falle eines der Angeklagten (Geraternandez) auch der Verschwérung
zum Mord angeklagt.

Nach einer mehr als sechs Monate dauernden 6ffeatliHauptverhandlung werden die finf
von einer Jury in Miami in allen Punkten der Anldagir schuldig gesprochen und im
Dezember 2001 zu hohen Strafen verurteilt:

Drei der Angeklagten zu einer lebenslangen Fresbedfe (zuzlglich weiterer
Freiheitsstrafen), zwei zu 19 beziehungsweise hEedaFreiheitsentzug.

Die Verurteilung von Gerardo Hernandez wegen »\fevécung zum Mord« durch die Jury
erfolgte, obwohl seitens der Staatsanwaltschafiedfnklage bereits fallen gelassen worden
war. Die Staatsanwaltschaft hatte die Jury mehrfaanauf hingewiesen, dass ein
Schuldspruch mdglich und gerechtfertigt sei, welen»glaubten«, dass die funf in die USA
gekommen sein, um die Vereinigten Staaten zu sgbaAdi Da die Anklagen auf
»Verschwdrung zur Spionage« und »Verschworung zuwrdi lauteten, brauchten Beweise
fur tatsachliche Mord- beziehungsweise Spionagdbagéen nicht vorzulegen.

Nach der Anfechtung dieses Urteils sollte eine Rargsverhandlung vor dem
Bezirksberufungsgericht in Atlanta stattfinden, stasaber auf Antrag der Verteidigung
vertagt werden, weil alle funf Ende Februar bezmgsweise Anfang Marz 2003 in ihren
jeweiligen Gefangnissen als »nationales Sichenigke« in Isolationshaft kamen, die
zunachst fur ein Jahr gelten sollte, aber danatte biéliebig verlangert werden kénnen - wir
erinnern uns: es war die Zeit unmittelbar vor Begides Irak-Krieges durch die
volkerrechtswidrige Aggression der USA und ihrerfendeten - ausgerechnet also in dem
Moment, in dem die Gefangenen mit ihren Rechtsaewdlie Berufung besprechen mussten.
Aufgrund internationaler Proteste wurden die fuatim einem Monat aus der vollstandigen
Isolation entlassen.

Am 10.3.2004 fand die mindliche Anhérung durch &iehter aus Atlanta in Miami statt, an
der ich erstmals als einer der internationalen &sstzeobachter teilgenommen Habkm
9.8.2005 verdffentlicht das aus drei Richtern Hdestee Kollegium des Berufungsgerichts
seine Entscheidung mit einer umfassenden, 93-emitBegrindung: Danach wurden die
Strafurteile wegen der massiven offentlichen Vanvigilung bei der Verhandlung in Miami
aufgehoben, der Prozess sollte nun an einem neat@t wieder aufgenommen werden.

2 http://www.vegesack.de:8080/kunden/schultz/dowsl®1960/GuterTerror_schlechterTerror.pdf
% Siehe Bericht: www.vegesack.de:8080/kunden/schidtzn/1081262555/Prozessbeobachtung.PDF



Diese Entscheidung hat die Bundes Staatsanwalts@mafefochten und ein »E-Bank-
Hearing” vor dem vollen Richterplenum des Berufigegehts in Atlanta beantragt, das im
Februar 2006 stattfand (und an dem ich ebenfaligetommen half®. Erwartungsgeman

haben die 12 Richter die vorangegangene Entschgidwigehoben, allerdings mehrere
Richter ein Minderheitenvotum dazu verfasst.

Vor diesem Hintergrund fand jetzt die Anhérung vaén August in Atlanta Gber die weiteren
Anfechtungsgrinde der Verteidigung statt. Bevor dadriber berichte, will ich kurz auf

einige wichtige Stellungnahmen zu dem Verfahren lsl@mnschenrechts- beziehungsweise
Juristen kreisen eingehend.

Die UN-Arbeitsgruppe fur willktrliche Inhaftierungeder Menschenrechtskommission hatte
unter der Nummer 19/2005 eine Stellungnahme a8k abgegeben in der es u. a. heifl3t:

* Durch die »17 Monate in Isolationshaft ..., wahrasheten ihnen die Kommunikation mit
ihren Anwélten und der Zugang zum Beweismatersdlanverten« seien »ihre Moglichkeiten,
sich entsprechend zu verteidigen, geschwacht« wondiegen der Einstufung als Fall der
nationalen Sicherheit »wurde den Haftlingen derafiggzu den Beweismaterial enthaltenden
Dokumenten beschnitten. [...] Diese spezielle Anwendder Bestimmungen des CIPA.

hat auch die Waffengleichheit zwischen der Staatadschaft und der Verteidigung
untergraben.”

* Die Jury fur die Verhandlung wurde nach eineniifangsverfahren ausgewahlt, bei der die
Verteidiger die Gelegenheit erhielten und die Reciittel nutzten, potentielle Geschworene
abzulehnen, und sicherstellten, dass keine kub@sigammigen Amerikaner der Jury

angehorten. Dennoch hat selbst die Regierung nggteugnet, dass das Klima der
Befangenheit und des Vorurteils gegentber den RWageen vorherrschte und dazu beitrug,
das die Angeklagten von Anfang an fir schuldig bdén wurden.” Die Regierung hat

zugegeben, dass sie selbst ein Jahr spater eingenaty dass Miami ein ungeeigneter Ort fur
eine Verhandlung sei, wo es sich fast als unmogiebeist, eine unparteiische Jury in einem
Fall mit Bezug zu Kuba auszuwahlen. Die Arbeitsgeipemerkt, dass ... die Verhandlungen
nicht in einem Klima der Objektivitat und Unpartelikeit stattgefunden hat, das erforderlich
ist, um ein Ergebnis unter Beachtung der Standamdes fairen Gerichtsverfahrens nach
Artikel 14 des Internationalen Paktes Uber birgedi und politische Rechte, dessen
Vertragspartei die USA sind, zu erzielen.”

* Die Arbeitsgruppe kommt zu dem Ergebnis, dasse direi oben genannten
Tatbestandsmerkmale zusammengenommen von solchewichesind, dass sie der
Freiheitsentziehung dieser funf Personen einenkivlichen Charakter verleihen.” Die
Inhaftierung ,ist willkirlich, stellt einen Versto§egen Artikel 14 des Internationalenpakts
Uber zivile und politische Rechte dar und entspridbr Kategorie Il der anwendbaren
Kategorien, Gruppe untersucht worden sind.«

Dartiber hinaus hatten sich zahlreiche Juristens@sgaonen und Wissenschaftler als
»amicus curiae” im Sinne der Verteidigung an dagidie gewandt und umfangreiche

* Siehe Bericht: www.vegesack.de:8080/kunden/schidtzn/1141283547/Cuban5.doc
® Der Classified Information Procedures Act (CIP#t)éine in Spionageféllen angewandte
Verfahrensbestimmung, aufgrund derer bestimmtemmdtionen als Regierungsgeheimnis klassifiziertdear



Stellungnahmen abgegeben, die trotz der Interventer Staatsanwaltschaft zur Akte
genommen und von den Richtern beriicksichtigt wiftden

Das Strafverfahren ist in der an ungewohnlichen z&sen nicht gerade armen
Justizgeschichte der USA aus mehreren Grinden igantig«: Die Offentliche
Hauptverhandlung in erster Instanz dauerte eindsallahr; in diesem Verfahren erging die
erste positive Entscheidung in der US-Justizgebthidiberhaupt zur Problematik des
Wechsels des Gerichtsortes (»change of venuedn ,Rahmen des Berufungsverfahrens
fanden bereits drei Anhdrungen statt. Dazu komrat @auer der Untersuchungshaft von
mehr als neun Jahren und die strengen Haftbedirgurspwie die aul3ergewdhnliche
internationale Prozessbeobachtung und Unterstitzdeilg Verteidigung weltweit und
insbesondere in den lateinamerikanischen Landern.

In Grossbritannien unterzeichneten 110 Members aifidment einen offenen Brief zur
Freilassung der Funf. Zu den weiteren Unterzeiaghmmgghérten auch der Nobelpreistrager
Harold Pinter und Ken Livingston, der Blrgermeisten London.

Dem internationalen Appell fir die Freilassung &énf hat sich mit dem kolumbianischen
Romancier Gabriel Garcia Marquez jetzt ein neuilebelpreistrager angeschlossen. Die
funf Manner seien Opfer einer "enormen Ungereckiigk heil3t es in Aufruf. Zu den
Unterzeichnern gehoéren die Friedensnobelpreistrdget Ramos Horta und Desmond Tutu,
die Literaturnobelpreistrager Wole Soyinka und Masgli Gordimer, die franzésische
Menschenrechtsaktivistin Danielle Mitterand. Auar éhemalige US-Justizminister Ramsey
Clark hat den Aufruf unterschrieben, in dem den BR&éBodrden die Verletzung der eigenen
Gesetze vorgeworfen wifd

Als Prozessbheobachter in Atlanta

Die Anhdrung vor dem Bezirksgericht begann ptinktliem drei Uhr nachmittags
Dutzende Vertreter US-amerikanischer Anwalts- uadstenvereinigungen, Journaliste
und internationale ProzelSbeobachter, vor allemLatsinamerika und Europa, waren a
20. August nach Atlanta im US-Bundesstaat Georgkogimen, um an der Anhorung in
Berufungsverfahren der fiinf Kubaner teilzunehimeBereits am Vorabend hatte Le
Weinglass, einer der erfahrensten US-Verteidiger palitischen Verfahren, den
einzigartigen Charakter dieses Prozesses betoseitts der US-Justizgeschichte noch rie
vorgekommen, dal8 sich ein Berufungsveriahren lber Anhorungen erstreckt habe.
Offenbar sei dieses Verfahren gegen die finf Kubdie die US-Justiz »zu schwey
verdaulich«.
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Nur 30 Minuten hatten die drei Berufsrichter derrieligung fir die midndliche
Erlduterung Zeit gegeben. Auch die Staatsanwallsdratte fir ihre Stellungnahme 3
Minuten Zeit. Beide Pldadoyers wurden von den Riehagnmer wieder mit kritischen
Fragen und Kommentaren unterbrochen.

Eine aggressive Staatsanwaltschaft

S

Flir die schwerwiegendste Verurteilung, die »Verdgiwmg zum Mord” hétte es keine
ausreichenden Beweise gegeben, so Richard Klughalmon Fernando Gonzalez. Im
Hauptverfahren war dem Inhaftierten Gerardo Heredraine angebliche Beteiligung am
Abschul8 zweier Privatflugzeuge einer exitkubanigobeganisation durch das kubanis

6 Weiteres zu den Hintergriinden: ,Der Fall der Gubave“, Hrsg.: Basta Ya Solidaritatskomitee, 2007
7 .Prominente fordern Freiheit fir inhaftierte Kuleat*, Neues Deutschland vom 05.11.2007
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Militdr unterstellt worden. Die Besatzungen kamemd(s bei dem Luftangriff tibe.
kubanischen Gewéssern ums Leben. Bei der Anhorcagtef der Vorsitzende dig
Staatsanwaltschaft mehrfach nach konkreten Bewedssten zufolge Hernandez va
den AbschulSpldnen wulSte, und wenn, ob er nicht rdaasgegangen sei, dig
geschehe in kubanischen Hoheitsgebiet — wie vonaKumd der UN-Untersuchung
festgestellt, also nach internationalem Viélkerrdebal. Die Staatsanwaéltin erging sig
in vagen Vermutungen und kiihnen Konstrukten, wortdes aus seiner jahrelange
professionellen Arbeit als ,Spion” flir Kuba folgdierzu bemerkte Richter Birch nu
lakonisch, es sei doch der erste Abschul3 liberlgrupdsen.

Auch bei der Verurteilung wegen »Verschwdrung zoioBage« fehle es an Beweise
daftir, dal3 tuberhaupt Staatsgeheimnisse ausgespédamnund nicht nur, wie von de.
fiinf Angeklagten vorgetragen, allgemein zugdnglidhtormationen lber geplants
terroristische Aktivitdten von Exilorganisationem Miami gegen Kuba. Tatsdchlic
fand sich unter den tausenden beschlagnahmten LBkemkein einziges als gehei
eingestuftes Papier.

Die Vertreter der Staatsanwaltschaft, hiels es zudigitten die Urtellsbildung der Jur
durch ihr Fehlverhalten beeinflulst: In ihren dameni Plddoyers hétten sie die fi
Inhaftierten als »Staatsfeinde« und »Terroristerezelchnet hdtten, obwohl di
Beweilsaufnahme dazu keinerlei Hinweis gegeben.hatte

Dem trat die Vertreterin der Staatsanwaltschafenegnt entgegen. behauptete, es hq

ausreichende Beweise fir die Jury gegeben. UndBBastungsgericht dtirfe nicht dig

Rolle der Jury einnehmen. Offenbar hétten die Beziifungsrichter nur die Beweis
der Verteidigung gelesen, nicht die der Staatsasualatt. Auch ein Fehlverhalten de
Staatsanwaltschaft bei der Verhandlung in Miami s@hnicht. SchlielSlich sei es ur
die Sicherheit der USA gegangen.

FUr die Entscheidung nach der miindlichen Verhamdlibt es keine Fristen. Sie wir
erst in einigen Monaten erwartet.

Weinglass optimistisch

Die Stimmung nach der Anhdérung war zuversichtlidur einer gut besuchten

Pressekonferenz erkldrte Len Weinglass, warum er\Wrteidigung jetzt auf der

»Silegerstralle« sehe. Die drei Richter seien nawér &orberatung zum Ergebni,
gekommen, dals die von der Verteidigung vorgebracAtgechtungsgriinde entgegdg
der Ansicht der Staatsanwaltschaft durch die vaegaggene Entscheidung deé
zwdlfkdpfigen Richterkollegiums keineswegs »vertalax seien. Es sei also mit eing
umfassenden Wiirdigung der Argumente der Verteidjgaunrechnen.

Von den USamerikanischen ProzelSbeobachtern war das nichtdingieerwarte
worden. Immerhirhatte sich der dritte, erst ktirzlich benannte Feichls entschieder
Abtreibungsgegner und rechter Hardliner einen Nampemacht. Die oppositionell
Demokraten hatten seine Ernennung zu einem vornB&@drsrichtern (federal judge
durch Président Blasmit allen Mitteln verhindern wollten. Im Hearigatte er zwe
auch Fragen an die Staatsanwaltschaft, sein gaonstiges Verhalten in dem Hear
aber machte deutlich, dass er der Verteidigung tniegsonders wohlgesonnen &
dirfte.) Die ,Hausaufgan®, die die 3 Richter beiden Seiten anschlielssumgaber.
lassen sich als Zeichen fir eine mdgliche positbmtscheidung deuten. L
alsStaatsanwaltschaft soll die als ,geheim” kiagsiften Dokumente aus de
Verfahren vorlegen, die angeblich die Téatigkeit SiBone bewiesen die Verteidigun:
hat immer betont, dass es solche Dokumente inalesenden beschlagnahmten
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Unterlagen nicht gebe - ; die Verteidigung soléafintrdge vorlegen, mit denen sie
Miami das unfaire Verfahren gerdgt hatten

Die Anhdrung wurde auch durch die teilnehmendewbBehter aufgewertet. Unig
thnen befand sich der friihere US-Justizminister $&gmClark. Die US-Regierung
beklagte Clark, lasse international gesuchte Tister wie den antikubanische
Aktivisten Luis Posada Cariles frei und fordere daarnationalen Terrorismus, wéhren
die Kubaner in einem politischen Verfahren verdotevurden. Juan Guzmarein
chilenischer Richter, der die Verfolgung und Infeating des friheren Diktators Augus?
Pinochet geleitet hatte, deutete das aggressivehallen der Staatsanwaltscha
gegentiber dem Gericht als Schwéche. Als Richtedevér die finf Kubaner in diesg
Situation keinen Tag ldnger in Haft behalten.

Paolo Lins e Silva, Prdsident der Union InternatleriesAvocats (UIA), Rechtsanwé
in Brasilien,, erkldrte unter dem Beifall der Anwesenden, alsaWewortlicher eine
Organisation, die als Vereinigung der Rechtsanwalsnern weltweit eigentlich nur €
Mandat fir den Einsatz verfolgter Berufskollegenbdiahabe er beschlossen,
Beobachter an dem Hearing tellzunehmen, als ehrerfahabe dass zwer Ehefrauen
inhaftierten ihre Ménner seit Jahren nicht héttesuhen dirfén

Die Vertreterinnen der US-amerikanischen Juristimeeeinigungen bekradftigh ihre
Bereitschaft, die Verteidigung in diesem schwiamderfahren auch in Zukunit mit all
zur Verfiigung stehenden Mitteln zu unterstiitzen.mehreren Beitrdgen wurde
Bedeutung der internationalen Prozessbeobachturtgeerteidigung betont.

Zur Rolle der Massenmedien

Inzwischen berichten in den USA nicht nur die Reglmedien, vor allem in Miami,
lber das Verfahren. In der Regel verstofSen sie el Unschuldsvermutung un
sprechen von »den fiinf Spionen«, aber die Offéiktéit wird von der Verteidigung
trotzdem positiv bewertet, Die Tageszeitung NewkYbimes hat Anfang August eine
ausfiihrilichen Artikel verdffentlicht, der neben igin grundlegenden Informationen ur
kritischen Bemerkungen der Verteidiger vor allera Bedeutung des Kampfes fir d)
Freiheit der finf In Kuba beleuchtete. Die einfieilBhen lberregionalern
Fernsehstationen haben dagegen noch keine einrifterge Sendung gebracht. Leé
Weinglass wurde unldngst zwar von dem TV-Kanal CBSfihrlich interviewt. Das
Interview, so hiel3 es, sollte noch am gleichen Abaumsgestrahlt werden. Bis zum 20.
war nichts geschehen. CNN hatte ein ausfiihriichtadishesprdch fir den 20. Augus
vereinbart. Dieser Termin wurde kurzfristig und el#ngabe von Grinden abgesagt.

fallt schwer, an Zufélle zu glauben. Erst nach dderring sind beide Sendunge

n

0
ft

~

1ad
e
/7
8.
34
Fs
n

ausgestrahit worden.

Die Beispiele verdeutlichen, welchem Druck auchgiigwvilligsten Richter in diesem politischen
Verfahren ausgesetzt sind. Wie die Verteidiger emkirten, konnte die Staatsanwaltschaft bei
einer fur sie negativen Entscheidung die grol3e fBegskammer anrufen. Tut sie es nicht, ist
das Supreme Court, das hoéchsten US-Gericht, gefordé&hrscheinlich wird es bis zur
rechtskraftigen Entscheidung noch Jahre dauern. iDieUntersuchungshaft sitzenden

Beschuldigten haben so lange keine Mdglichkeilzdi®ommen. In Europa wére ein Ende
Untersuchungshaft auch bei schwersten Strafvorwigefgrund der Rechtsprechung
Européischen Gerichtshofs fir Menschenrechte selissiindlich.

der
des

Berlin im November 2007 Eberhard Schultz




